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Одним из центральных направлений развития правового регулирования 

трудовых правоотношений, закрепленных ст. 2 Трудового кодекса РФ [1], зако-

нодатель определяет обязательность возмещения вреда, который причинен ра-

ботнику при исполнении им трудовых обязанностей, и предоставляет пострадав-

шему право на обязательное социальное страхование. Одновременно трудовой 

закон устанавливает право работника трудиться в условиях, соответствующих 

требованиям охраны труда, и гарантирует назначение обеспечения по социаль-

ному страхованию от несчастных случаев на производстве в установленном по-

рядке. 

Одну из ключевых позиций в системе охраны труда занимает расследование 

несчастных случаев на производстве и охрана прав и законных интересов лиц, 

которые пострадали от несчастных случаев на производстве, и членов их семей 

с учетом принципов обязательного социального страхования. 

Сегодня не теряют актуальности проблемы порядка расследования несчаст-

ных случаев на производстве и обеспечение в таких случаях интересов работни-

ков, поскольку большинство правовых норм, принятых в период нестабильной 

экономической обстановки в стране, в настоящий момент требуют дополнений. 
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Несмотря на явный рост экономики Российской Федерации, количество несчаст-

ных случаев на производстве не просто не уменьшается, а с каждым годом 

неуклонно растет. Значительная часть из них носит латентный характер. 

Несмотря на наличие созданной и поддерживаемой государством системы 

учета и расследования несчастных случаев на производстве, имеется ряд право-

вых проблем, с которыми приходится сталкиваться разным сторонам правоотно-

шений в этой сфере. К можно отнести: 

1. Не обеспечено право страховщика на проверку достоверности информа-

ции, предоставляемой страхователем для выбора класса профессионального 

риска ввиду ограниченного периода времени для ее проверки. Предлагается вне-

сти изменения в Порядок подтверждения основного вида экономической дея-

тельности страхователя по обязательному социальному страхованию от несчаст-

ных случаев на производстве и профессиональных заболеваний юридического 

лица, а также видов экономической деятельности подразделений страхователя, 

являющихся самостоятельными классификационными единицами, и закрепить 

для ФСС РФ более длительный срок проверки документов, либо расширить пе-

речень предоставляемых страхователем документов. 

2. Работодатели фальсифицируют материалы расследования, уклоняются от 

оформления результатов расследования несчастного случая. Несчастный случай 

на производстве часто оказывается оформлен как произошедший в быту. Если 

для тяжелых несчастных случаев и несчастных случаев со смертельным исходом 

состав и необходимость образования комиссии четко регламентирована нормами 

ст. 229 Трудового кодекса РФ, то при легком повреждении здоровья на практике 

работодатели комиссии создают редко ввиду отсутствия серьезных последствий 

для здоровья работника. Очевидно, что при этом причины, вызвавшие несчаст-

ный случай, не устраняются и влекут за собой новые несчастные случаи. Кроме 

того, в комиссии по расследования легкого несчастного случая количество пред-

ставителей работодателя превышает число представителей работника, что вле-

чет возможность злоупотребления со стороны работодателя. Целесообразным 

представляется внести изменение в ст. 229 Трудового кодекса РФ и дополнить 
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состав комиссии по расследованию легкого несчастного случая представителем 

территориального ФСС РФ. 

В случае смерти застрахованного право на получение страховых выплат воз-

никает у иждивенцев, только если суд подтвердит факт нахождения на иждиве-

нии умершего. Предлагается внести изменения в Закон об обязательном соци-

альном страховании и закрепить понятие лица, находящегося на иждивении и 

порядок подтверждения факта иждивения. 

Стоимость расходов, которые страховщик оплачивает пострадавшему на 

посторонний специальный медицинский уход (900 руб.) и посторонний бытовой 

уход (225 руб.) ежемесячно [2], не соответствует рыночным ценам в настоящее 

время и не может в полном объеме компенсировать возникающие в связи с этим 

затраты пострадавшего лица. Предлагается внести изменение в Положение об 

оплате дополнительных расходов на медицинскую, социальную и профессио-

нальную реабилитацию застрахованных лиц, получивших повреждение здоровья 

вследствие несчастных случаев на производстве и профессиональных заболева-

ний и увеличить соответствующие выплаты исходя из действующих рыночных 

цен в конкретном регионе. 
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