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Аннотация: в статье раскрыта сущность и взаимодействие инновацион-

ной и инвестиционной политик, показана важность их интеграции для дости-
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В современных условиях понятно, что есть многие процессы, определившие 

потребность страны в разработке и осуществлении государственных политик – 

инвестиционной и инновационной, к ним необходимо отнести институционали-

зацию рыночных форм хозяйствования, трансформацию социально-политиче-

ских структурных составляющих общества. В основе возникающих потребно-

стей в использовании инвестиционной политики можно выделить несколько 

ключевых аспектов. 

Первое – инвестиционная политика, как разновидность государственной 

экономической политики, выступает медиатором, способствующим модерниза-

ции производственных процессов, обеспечивающим повышение ВВП и объемов 
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выпуска продукции, социальную стабильность, рост занятости населения, под-

держивающим равновесное состояние национальной экономики. 

Второе – гибкая инфраструктура государственного воздействия на рынок 

инвестиций дает возможность органам власти, с одной стороны, осуществлять 

свои функции в области поддержки экономического развития, а с другой, – со-

действовать продуктивной координации деятельности государственных и ком-

мерческих структур. Инвестиционную политику необходимо считать рычагом 

влияния как на экономическое положение страны, так и на коммерческую дея-

тельность ее производственных структур, а также специфическим комплексом 

целенаправленных мер по формированию благоприятной среды для всех хозяй-

ствующих субъектов в целях развития инвестиционной деятельности. В эконо-

мической литературе встречается следующее определение инвестиционной по-

литики государства: «создание и поддержание такого предложения на рынке ка-

питала, которое будет максимально удовлетворять потребности экономики в ин-

вестициях определенного объема и структуры, устанавливаемых на основе заин-

тересованности субъектов хозяйственной деятельности в экономическом эф-

фекте отданных инвестиций» [3; 8]. 

По нашему мнению, в настоящее время инвестиционная политика, чтобы 

быть эффективной, должна следовать четырем базовым принципам [1; 2]: совер-

шенствование нормативной базы, регулирующей инвестиционные процессы; 

концентрация инвестиционной политики на стратегических направлениях разви-

тия экономики и соответствующих им инновационных и инвестиционных про-

граммах; взаимодействие власти с предприятиями в целях мобилизации их соб-

ственных финансовых ресурсов в приоритетные инвестиции (согласование вза-

имных потребностей предприятий и региона в решении задач инвестиционной 

политики); постоянный мониторинг результатов инвестиций, положительных и 

отрицательных моментов инновационного развития. 

Вместе с инвестиционной политикой значимым элементом экономической 

политики государства является инновационная политика, которая предусматри-

вает выбор приоритетных путей развития науки и техники и всестороннюю 
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поддержку власти в их развитии. Под научно-технической политикой понима-

ется система целенаправленных мер, которая обеспечивает системное развитие 

науки, техники и технологий, а также применение их результатов в экономиче-

ском комплексе страны. Некоторые исследователи говорят об инновационной 

политике как об отдельном направлении промышленной политики, наряду с дру-

гими частями которой – структурной и инвестиционной политиками. Инноваци-

онная политика формулируется как средство, способствующее взаимодействию 

власти, предприятий и научно-инновационных структур, созданию стимулов и 

ориентиров инновационных хозяйственных процессов [5; 4]. Другие ученые 

особо обращают внимание на комплексный характер мероприятий инновацион-

ной политики и представляют ее как основное направление формирования ре-

сурсной базы (финансовых средств, новых знаний и институтов подготовки ква-

лифицированного персонала), рост уровня взаимосвязи ресурсов и формирова-

ние системы стимулирования инновационной деятельности [5; 6]. Обобщая мне-

ния, можно заключить, что инновационная политика, во-первых, направлена на 

развитие инновационных процессов, а, во-вторых, представляет собой комплекс 

мер, систему, включающую совокупность взаимосвязанных элементов. 

Как показало исследование, предлагаемые в научных работах и применяе-

мые на практике цели, механизмы, инструменты государственного регулирова-

ния инвестиционной деятельности используются недостаточно эффективно, осо-

бенно, когда это связано с инвестиционным обеспечением приоритетных инно-

вационных проектов [6]. Это говорит о целесообразности применения систем-

ного подхода для формирования единой инновационно-инвестиционной поли-

тики. Как правило, разрабатываемая самостоятельно, инвестиционная политика 

не создает условий для реализации инновационных программ и проектов. При 

формировании и реализации государственной интегрированной инновационно-

инвестиционной политики необходимо обратить внимание на такие постоянно 

действующие негативные факторы, как крайняя неравномерность распределения 

инвестиционного потенциала по регионам страны и глубокие различия в регио-

нальных инвестиционных рисках. 
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В связи с этим целесообразным является применение комплексного и си-

стемного подхода при формировании инновационно-инвестиционной политики 

на государственном уровне, который дает возможность рассматривать ее как 

единство двух сфер: инновационной и инвестиционной; а также взаимосвязан-

ных компонентов: цели, ограничений, входа, процесса и выхода. 
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