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В современном обществе право на образование является одним из фунда-

ментальных естественных прав человека. Естественное правопонимание базиру-

ется на значимости и верховенстве прав человека, исходящих от его природы. 

Подобное понимание права на образование, имеет правовое закрепление во 

Всеобщей декларации прав человека, Конвенции о борьбе с дискриминацией в 

области образования, Международном пакте об экономических, социальных и 

культурных правах, Конвенции о правах ребенка, Европейской конвенции о за-

щите прав человека и основных свобод. 
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В ст. 2 Конституции Российской Федерации закреплено, что права и сво-

боды человека являются наивысшей ценностью. Обеспечение прав и свобод че-

ловека и гражданина являются приоритетными направлениями в Российской Фе-

дерации [1]. 

Анализ материалов судебной практики в данной сфере позволяет говорить 

о том, что граждане довольно часто пользуются своим правом на судебную за-

щиту, т.е. обращаются за защитой права на образования. Судебная практика в 

данной сфере достаточно разнообразна. 

Изучение материалов судебной практики в сфере защиты права на образо-

вание, позволяет привести следующую классификацию споров. 

1. Споры, которые касаются порядка приема в образовательную организа-

цию и отчисления из нее. 

Примером подобного вида судебных разбирательств является спор о нару-

шении процедуры приема в образовательную организацию. Подобный правовой 

конфликт может возникнуть, если родители (законные представители) учаще-

гося предоставляют ложные сведения относительно регистрации ребенка или же 

его гражданстве, что дает возможность ребенку учиться в данном образователь-

ном учреждении. Таким образом, предоставленные сведения могут быть оспо-

рены в судебном порядке. 

Также имеют место судебные споры об оспаривании отчисления по иници-

ативе самого учебного заведения (за систематическое нарушение правил школы 

и ее устава, нарушение прав учителей и т. д.). 

2. Споры, касающиеся проведения экзаменов. Указанные судебные разби-

рательства возникают в случае, когда имеется место несогласие с результатами 

ЕГЭ, ОГЭ и иной итоговой аттестации. 

3. Споры, договорного характера. Данная категория споров возникает при 

наличии разногласия в ходе оплаты и реализации образовательных услуг. 

4. Споры, касающиеся защиты непосредственно прав учащихся. Данные 

споры могут касаться таких вопросов как безопасные условия обучения, вы-

платы стипендии и т. д. 
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5. Споры, касающиеся вопросов лицензирования и аккредитации образова-

тельного учреждения. В данном случае, предметом спора будет выступать оспа-

ривание решений Рособнадзора [2, с. 204]. 

Данный перечень приведенных выше споров по защите права на образова-

ние не является исчерпывающим и подлежит расширенному толкования. Выше 

приведены наиболее часто встречающийся споры, вытекающие из данной сферы 

общественных отношений. 

Анализируя судебную практику по делам о защите права на образование 

становится очевидно, что у судов возникают трудности по применению норм не 

только материального, но и процессуального права. Анализ судебной практики 

Верховного Суда Российской Федерации в сфере соблюдения права на образова-

ние позволяет говорить о том, что порядок разрешения данных споров находится 

на стадии формирования. 

Причиной нарушения своих прав на образование граждане считают несовер-

шенство законодательства в данной сфере. В связи с этим довольно часто посту-

пают обращения в суд с проверкой конституционности законодательных норм. 

Кроме того, достаточно распространенными являются исковые требования 

на предмет нарушения права на общедоступность образования, особенно это ка-

сается дошкольного образования. 

Кроме того, в судебной практике имеют место споры относительно качества 

образования. Интересным случаем из судебной практики является, рассмотрен-

ное Верховным судом Российской Федерации рассмотрел дело №4-КГ24–57-К1, 

предметом которого явилось требование о возврате денежных средств за обуче-

ние, оказанное на некачественном уровне. Заявитель указал на некачественно 

проведенный онлайн-курс для начинающих 3D-художников на платформе «Ги-

кбреинс» и отказался завершать обучение. Истец указывал, что образовательные 

услуги, были предоставлены с недостатком существенного характера. Проверка, 

проведенная нижестоящими инстанциями, показала, что оказанные образова-

тельные услуги действительно носили некачественный характер. Соответ-

ственно, данные исковые требования были удовлетворены, но в части обучения, 
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от которого отказался истец. Истец не был доволен подобным решением, пола-

гая, что имеет право на полный возврат денежной суммы, которую заплатил за 

обучение. В связи с чем, Верховный суд поддержал его позиции, указав, что ни-

жестоящие инстанции неправильно применили норму закона [3]. 

Анализ материалов судебной практики судов общей юрисдикции, связан-

ных с нарушением права на получение высшего образования, свидетельствует о 

том, что подавляющее большинство исковых требований сводятся к опротесто-

ванию факта отчисления с требованием последующего восстановления. Можно 

встретить судебные решения по вопросам совмещения получения высшего обра-

зования с трудовой деятельность и многие другие. 

В этой связи актуально отметить роль Верховного Суда Российской Феде-

рации в системе защиты права на получение высшего образования, поскольку 

именно позиции данного суда ложатся в основу практики судов общей юрисдик-

ции. Роль Конституционного Суда сводится к защите конституционного права 

на получение высшего образования посредством реализации конституционного 

контроля. Таким образом, решения Конституционного Суда и выработанные им 

правовые позиции являются основной для совершенствования конституционно-

правового регулирования права на получение образования. 

Интересным представляется Определение Конституционного Суда РФ от 

30 марта 2023 года №743-О [4]. В данном деле Конституционный суд Российской 

Федерации рассмотрел спор о том, теряет ли гражданин право на бесплатное обу-

чение (которое можно получить на конкурсной основе) в государственных или 

муниципальных образовательных учреждениях и на предприятиях при наличии у 

лица высшего образования, полученного на основе договора. Позиция Конститу-

ционного Суда Российской Федерации относительно данного вопроса такова, что 

граждане нашего государства не имеют права на получение бесплатного высшего 

образования, если ранее им получен диплом о высшем образовании [4]. 

Резюмируя сказанное выше, следует отметить, что судебная защита права 

на образование является наиболее эффективным средством защиты нарушенных 
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прав, поскольку судебные органы обладают самостоятельностью и независимо-

стью от иных ветвей власти – исполнительной и законодательной. 

Судебная защита базируется на таких конституционных принципах, как не 

отчуждения права; гарантии прав и свобод; равенства всех перед законом и др. 

Полномочиями по разрешению споров о защите права на образование в судеб-

ном порядке наделены суды общей юрисдикции, поскольку участники спора не 

осуществляют предпринимательскую и иную экономическую деятельность, а 

также Верховный и Конституционный Суды Российской Федерации [5, с. 67]. 

Среди всей совокупности судебных разбирательств споры о защите прав на 

образование занимают значительную часть. Это свидетельствует о том, что в 

нашем государстве граждане прибегают к судебной форме защиты своих прав, 

что, в свою очередь, подтверждает авторитет государственных органов. 

Тем не менее, рассмотрение дел о защите прав на образование связано с целым 

рядом трудностей, обусловленных несовершенством законодательства и отсут-

ствием массивной судебной практики в данной сфере. Изучение процессуальных 

особенностей рассмотрения отдельных дел, в том числе дел о защите права на об-

разование, способствует повышению качества и эффективности судопроизводства. 
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